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Minsait y Cedex de Justicia

Minsalit an Indra company

Minsait es la unidad de negocio de Indra para dar respuesta a los
retos que la transformacion digital plantea a entidades de los
sectores:

Energia e Industria

Telecomunicaciones y Media

Servicios financieros

Administraciones publicas y Sanidad
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Minsait y Cedex de Justicia

Unidad especializada en Justicia

Sector de Administraciones

publicas
000 ]j?%;lpo- g 35 afos Cedex
e i de de Justicia
nar .
experienc
(+ 200 ia
personas)

M1nsait

Proyectos para la Administraciédn
de Justicia

+ 20 Organizaciones

udiciales
[§%%313 paises .
~_ 10.000 Organos

Fo% Judiciales =
22 Sistemas +de 45.000
usuarios
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Minsait y Cedex de Justicia

Soluciones Cedex,
Unidades y Terceros

onesait | justice onesalt | justice

19 \EONHENTOHI A 2 SISTEMAS DE preJPURITEE D, | documents
INFORMACION 3 LUCTONES OTROS
soiuciones de SERVICIOS DE

transparencia VALOR

Reforma Sustantiva Pleines ol cegElizae.

Plan de reforma

organizativa Planes de capacitacion

del érgano judicial.
Revision de la praxis

procedimental Gestion del cambio

Plan de actuacion en
edificios judiciales

Plan de sostenibilidad

M1nsait

producto proplio y sinergla con otras
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Caso de uso: onesait cognition

Inversidn desde 2016

Instruccion 1/2018, de 22 de noviembre, de la

onesait | justice

government | cognition

AL SERVICIO DE LA
FUNCION
JURISDICCIONAL Y
FISCAL

Todas las herramientas
necesarias en una sola,
disponible en todo
momento, lugary
dispositivo

M1nsait

LEGISLACION,
JURISPRUDENCIA Y
DOCTRINA

Permite consultar
directamente la
Legislacion,
Jurisprudencia y Doctrina
relacionada con los
expedientes y
documentos

B e
co,.,ls,m,m Poder Judicial

DEL PODER JUDICIAL

Ano 2019
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JUSTICA FEDERAL

TRF5

% GENERALITAT
VALENCIANA
A\

RIg)
IRl

PODER JUDICIAL
DEL PERU

N

JUNTA DE ANDALUCIA

Comision Permanente del Consejo General del

POC TRF5 Recife

POC Juzgados de Castellon

POC Juzgados de Cajamarca

Integracion dentro del proyectoy nuevo
sistema @driano
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Caso de uso: onesait cognition

Dominio

Espano Portugu
Leg%slacnon | é&s
Jurlisprudencila
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Lokl ool =

i EXDEdIEHtEJUdEIOL 8 d PROCESSO JUDICIAL

electpon ICO ‘;_X;E.E;IENTE JUDICIAL ELECTRANICO ELETRONICO
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Caso de uso: onesait cognition

Innovacidon y Disrupcil G

Archivo Inicio Compartir Vista

+ g = F l g Nuevo elemento ~ B Abrir BB Seleccionar todo
7’

il Facil acceso ~ B Modificar No seleccionar nada
Ancdlar al Pegar bia Nueva Propiedades
Acceso rapido Bl Pegar ac bre  carpeta - rg Historial Invertir seleccion

apeles g Nuevo Abrir

. . Fo —IiDg Qocipitos
expedente}UdFGGL » 4 E O r Q Ficha de :1c'n| @ n TaRaro
3 11 Docume ;

electronico

BOE Ley 18-2011,. 6 ocument
Descargas BOE Ley 39- :
v ocumentos A £3 ecreto
Bo B BOE Real D 1
B Archivos de Outlook B BOE-A-2011-11605
B Blocs de notas de OneNote BOE-A-2015-10727 I.- JURISDICCION Y COMPETENCIA.
. Evidencias Directrices_2reimpi
/ide
Ley 20-2011 BOE-A El presente recurso se interpone contra un acto administrativo, dictado

. ISExpress dentro de sus potestades por una Administracién Publica, por lo que la revision

Real Decreto-ley 8- .
o - a: de su adecuacién a la legalidad entra dentro de las funciones propias de la
Jurisdiccion Contencioso-Administrativa, al tenor de lo que disponen los
articulos 9.4 de la Ley Organica del Poder Judicial y 1 h{Z de Iz Ley Reguladora

de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa. '

Pueden resultar competentes para conocer del presente recurso los
Juzgados Centrales de lo Contencioso-Administrativo, de acuerdo con lo que
disponen los parrafos a) o ¢) del articulo 9, de la Ley Reguladora de la
Jurisdiccion Contenciosu-Adm(nfstrativa,lnunca por aplicacion de ninguno otro
de sus parrafos, al tratarse indubitadamente la cuestién que aqui se plantea de
materia de personal.

Se recalca que el recurrente sélo acepta la'corhpetencia de los Juzgados
Centrales de lo Contencioso-Administrativo para el caso sefalado, con cita de
los preceptos que fundamentan esta cumpe’iéncia. en el entendido de que la
cuestion que se plantea en este recurso es materia de personal. No se admite,
en su caso, el razoriamignlo realizado por la- Administracién o por su

B

> 0007357
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onesait cognition

;Qué propone?

mM1nsait




Caso de uso: onesait cognition

Inteligencia documental

Experiencia

de usuario
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Caso de uso: onesait cognition

SmartExplorer

s¢
enesei '(E;Srt::c%xr Mi maletin Mis solicitudes Mi calendario Mis preferencias @ Cerrar sesion

Timeline de NIG 280799-3-2011-0000013

NIG n°41-091.42-C.2017/0022127
B = 80 O
- - -
‘ * ' v * ‘
Experiencia de
usuario
B sslo favoritos
B s6lo documentos relevantes
ESPMAG001 001/2019 B Desplegar contenido de carpetas
VRB 523/2017 TITLE Incidente 2/2019 S
i © i © i ©

La diferencia de dias es 28.
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Caso de uso: onesait cognition

SmartReader

Mis expedientes/NIG 280799-3-2011-0000013

< 232 ¥

Experiencia de
usuario

M1nsait

1.- Esta reforma operada pof el RDL cercena derechos individuales.

2.- Dichos derechos individuales son derechos subjetivos consolidados,
no meras expectativas o “suefos de ganancias”.

_ 3.- El RDL se éplica de forma retroactiva, puesto que modifica el
articulado de la LPGE, aprobada para regir, con vocacién de peman.enci'a, los
‘ingresos y gastos publicos (entre elios, los de las partidas de personal) durante
el ejercicio 2010, modificando sus preﬁsiones (v las de los destinatarios de

esos gastos publicos en forma de retribuciones por el trabajo) a mitad de afio, .

quebrando el principio de seguridad jurfdica y economica.

Séptimo.- Recagituiacién. Cabe concluir recordando que * el
fundamento de lo argumentado se refiere a una incompatibilidad profunda y
notoria del Real Decreto Ley 8/2010, de 2C de mayo con los articulos 9.3, 14,
31, 35, 37, 86 y 134 de la Constitucion Espafiola, asi como frente a los articulos
132 y siguientes del Reglamento del Congreso de ios Diputados; los articulos
31 y siguientes del Estatuto Bésico del Empleado Publico, el articulo 55 de la

-Ley General Presupuestaria, ademas del resto. de los preceptos y articulos

invocados en el presente recurso.

Es por la vulneracion de éstos por lo que quién suscribe viene a instar;
" mediante el presente recurso contencioso-admiriistrativo de personal, la

demanda, dé a los &
tramites que sean dt
planteéi'nienlo de I
Constitucional de su
declarando la incons
jurisdiccional al que t¢
que eslime el preser
Administracion a la de

‘la némina que se 1|
moratorios hasta que

suscribe.

Si la represen
relativa a que esta cL
propias de las puesl
habida cuenta su ev
intencion y falta de
voluntad torticera, con

PRIMER OTR(
45.5 de la Ley Proce:
forrﬁalizacién delas g
que AL JUZGADO ¢
SUPLICA que, al tent

de 106 Paginas

Comentarios

X Indice

wiLiGENCIA CONSTANVCIA REFARTO
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PROCEDIMIENTO ABREVIADO 1/2011

ADMISION DE LA DEMANDA E INCOACION PROCESC

NOTIFICACION DEMANDANTE ADMISION DE LA DEMANDA E INCOACION PROCESO

OFICIO RECLAMANDO AL DEMANDADO TRASLADO EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO

NOTIFICACION DEMANDADO ADMISION DE LA DEMANDA E INCOACION DE PROCESO

ACUSE DE RECIBO NOTIFICACION DEMANDADO ADMISION DE LA DEMANDA E INCOACION DE
PROCESOQ

ACUSE DE RECIBQ OFICIO RECLAMANDO AL DEMANDADO TRASLADO EXPEDIENTE
ADMINISTRATIVO

ACUSE DE RECIBQ NOTIFICACION DEMANDANTE ADMISION DE LA DEMANDA E INCOACION
PROCESO

RECEPCION EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO
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Caso de uso: onesait cognition

Procesamiento de todo “1lo que se dice” en el expediente

Mis expedientes/NIG 280799-3-2011-0000013

< 232 » DEMANDA PRESENTADA FOR EL DEMANDANTE

M1nsait

Se han cumplido las previsiones contenidas en el .ar!imlo'45 de la Ley
de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa.

4.- Précadimie;lt_g. Justificacion de gque nos encontramos en un supuesto
en el que se ventilan cuestiones de personal y no de ofra indole. ' &

El que determine la Ley Procesal para las cuestiones de personal, como
ya se ha dicho mas arriba. - *

" El recurse, tanto administrative, como jurisdiccional, plantea la cuestion
de la reduccién de retribuciones que la Administracion Publica abona al
funcionario pablico por el desarrolio de su prestacién de servicios, en aplicacion
del Real Decreto—LeSr 8/2010. Dicha reduccién se ptasma en la némina que el
funcionario recibe mensualmente, percibiendo un menor sﬁeldo que el
percibido con anterioridad. Que la cuestion que piantea este recurso es “de
personal”, creemos que es algo que esta fﬁ_era de toda duda, no planteandose
diferencia alguna con la ingente cantidad de recursos que cotidianamente
pfantean los empleados publicos ante ia Jurisdiccién sobre esta materia.

En este sentido, se tiene noticia de que algunos actos administrativos
que desestiman expresamente los recursos administrativos interpuestos por los
funcionarios integrados en o simpatizantes de la Federacion Sindical-FEDECA

han pregend'rdo argumentar que la cuestion no era “de persdnal", Sino que se .
trataba de un problema, de una cuestion, de aplicacion presupuestaria. El

desplazarse y cercen
al mas cémodo del

‘ aplique el articulo 2

Abogado (generandc
naturaleza estrictamel
empleado publico suje
recurso frente a la ser
personal) alargando Iz
un proceso, frente a le

Resulta ridiculc
némina, donde se at
servicio en el seno de
actividad administrativ
(segun la clasica dist
personal”, teniendo er

- llevaria a entender g
. némina siempre es ui

sin previos Presupues
que ocupa el funcior

. conceptos concretos €

trienios, pagas extre
supuestos concretos ¢
“cuestion de persona

X Expediente actual, En el contenido

TN -

| Miseleccidn !
DEMANDA PRESENTADA POR EL DEMANDANTE 4
|
aplicacién del Real Decreto-Ley 8/2010. Dicha reduccior  Ot70s expedientes queel
funcionario recibe Tirant
Fondo documental
DEMANDA PRESENTADA POR EL DEMANDANTE W s

todos los respetos, entender que una pémina, donde se abona un sueldo por un trabajo,
por la prestacién

DEMANDA PRESENTADA POR EL DEMANDANTE 26
presente recurso contencioso-administrativo de personal, la anulacién de su némina, en

cuanto a la

DEMANDA PRESENTADA POR EL DEMANDANTE 27

impagadas en « la némina que se recurre, con los correspondientes intereses legales y
moratorios

DEMANDA PRESENTADA POR EL DEMANDANTE 23

de laLey Procesal, en |a cantidad resultante de aplicar a la cantidad bruta , de la némina
que

ANEXO DEMANDA. RECURSO ADMINISTRATIVO PRESENTADO POR DEMANDANTE 1
interpongo RECURSO ADMINISTRATIVO contra la némina del mes de junio de 2010 por la

< Anterior Siguiente »

de 106 Pdginas
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Caso de uso: onesait cognition

y en todo tipo de documento

18

diligencia de prueba alguna, ni iramite de conclusiones, ni vista, por lo gue AL
SENQR SECRETARIO) DE JUSTICIA DEL JUZGADO CENTRAL DE LO
CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO SUPLICA que teniendo por hecha la
anlerior manifestacion, acuerde de conformidad a lo previsio én el mencionado

preceplo.

TERCER OTROS|I DIGO que fa cuanlia de este recwso se fija, en
alencidn a lo dispuesio en ¢ arliculo 40 de la Ley Procesal, en la cantidad
resuitante de aplicar & la cantidad brula de la ndmena que se recurre o
descuento que ha establecido el Real Decrato-Ley Bi2010 ~que se sedalan,
-adamente, en el Fundamento de Derecho Quinto de este escrito, paginas

~w implica, para los funcionarios pertenecientes al Grupo A1,
ducido de las retnibuciones basicas (sueldo base y nenios) un
complementanas (complemenios especifico, de dosting y de
in 5%, (asi como si 83 el caso, de la paga extraordinana de
M0, un descuento del 46230%), por lo gue SUPLICA AL
NTRAL DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO que
cha esta manifestacidn, la admita, teniendo por fijada la cuantia
3, demorando para la ejecucidn’ de la senlencia su fiacion
n consideracidn de que ésia, encontrdndonos ante wn
le personal, carece de relevanca a bos efecios de justificar la
| postble recurso, por no proceder éste en ningln caso, al tenor
#n los articulos 81.1 a) y B5. 2 a) de la Ley da Ritos

Procesamiento de

lenguaje natural Experiencia de

usuario

OTROSI DIGO que, finalmente, de manera axpresa, por virtud

a uno de los argumenios expresados en o Cuerpo de esle
GADO CENTRAL DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO

droe  lme 4 o =) aln_cimins _esnale. i

o

_1 ) manion

#a Mcalia espedial interplo o 08 ocho de febeero de 201 %, un recursa dé deforma contra [ providencla pof L gut 5o
denegaba [ suspersion de esta comparecencia, Ha amendido Lis reones queé 52 argumentaban en o SSCrios que Sonstan
IR onporado &n L actuaciones, Con fecha en concréto, 235 de febnéso de 2003, Se hadado trisiado de W providencia de 14§ de
Pebrens g2 2019 pof [ Quie S 00 trasiade 3 105 partes para [ conoder & reourso de refolma Interpuesto Sin gue DofSta &ta
pate sobucion &n nelacion con el pronunciamiento respecio de 1a suspensidn de i comparecencia por moeivade motivade por
| &l motho que Constabea, sin perjulcks tambedn de que adveni de advenir de la no presencia e José Luls Rodriguer Lopez, gue
da {3010 determinasia L imposibilidad de conorear a Impuackin efecto de imputada confonme 3 la previsidn contenida en e
articuto 25 de |3 Ley Qoganica del Tribunal del Jurado. Pasamos 3 refierar 1 sucesiin die |3 presente comparecencla por los
sguientes mothos Saftarias, comd sabe, depends 13 resolucion ol mecuania de apeiacion uno &5 3
S IEEL TR R L RR el 5 diigencla previa 2179 2017, que estaban ambos Wono Con netpadio 3 sobneseimiento
acordado de L& EaCiurd y Bero.a tambidn & acumulacion. Tenemos que tener ¢n Culnts Qui #5104 MCurid que Fitan tendents
bl on Ly oary plerd relatis 3 B catila relscionsda entre 4| Como RaClamod on ol Sorio por ol gue pedlimod L iuipendion
i fiat PEDROOWCI0 B ET0E BLCRbD 38 PCURsO Gk refiorma, Entendemod que no o3 poslble W celebracion de [a
cOMparecincla, pueito que o hechos actuilments o & abjFo dé o Comparetentil, COmo kb Bien ha dicho L condrecin
de [a fundacidn con (a diligencia gue $on NeCeLanas par que No S pudsdin practicar en ese 5010 1a que se deban de practicar,
Condideramod Que & 558 INSIANGE DroCesa, COMD 58 encusmiran ain pendiente de debate procesal, [@nio of sobressimiento
O N0 MSDBCt O 3 fRCTura Y (3 5oumulacion o DRoGperar, JO0emas, pOOrian Getermnar U procadimiant distingg con la
competencia distin, jo cusl conllevana a ta anulaciin de lo gue en su caso se pudiera realizar en este a0i0. For otro fado,
enendemos que s bien 106 recursos no suspenden por regla general |0 tramites. Sin embdrgo, entendemdos gus en eiie Cash,
Gesde ol punto 00 wista QRO jundico, no @4 postibie Celebrar e5ta COMPanecencla O Ao s posiia por 2513 pare concreta
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Caso de uso: onesait cognition

Asistiendo al Usuario y Aprendiendo del Usuario

Aprendizaje

automatico

M1nsait

Mis expedientes/NIG 280799-3-2011-0000013/Procedimiento abreviado 1/2011

€ 132 > ACUSE DE RECIBO OFICIO RECLAMANDO AL DEMANDADO TRASLADO EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO

TRASLADO DE nnmni RECLAMACION DE EXPEDIENTE Y

En el recurso contencioso-administrativo de referencia, que se
tramita por las normas del procedimiento abreviado, regulade
en el articulo 78 de la Ley 29/98 de 13 de julio, Reguladora
de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa (L.J.C.A), se ha
acordado por resolucién de esta fecha, admitir a tradmite la
demanda.

RECLAMACION DEL EXPEDIENTE: Asimismo y de acuerdo con lo
dispuesto en el apartado tres del articulo 78 de la L.J.C.A,
se ha acordado requerir a esa Administracién para que remita a
este Juzgado el expediente administrativo, correspondiente al
presente recurso contencioso-administrativo.

NORMAS A OBSERVAR EN LA REMISION DEL EXPEDIENTE

1.- PLAZO: VEINTE DfAS improrrogables, contados desde el
siguiente de la entrada de este oficio en el registro general
de ese Organo, y en todo caso antes de QUINCE DfAs al sefialado
para la vista (Art. 48.3 y 78.3 de la L.J.C.A).

2.- ACUSE DE RECIBO: Debe comunicarse sin dilacién a este
Juzgado la fecha de entrada del oficio en el Registro General
(Art. 48.3 L.J.C.A). Para ello se remite junto con esta
comunicacién un ejemplar de acuse de recibo interesando se
devuelva cumplimentado.

3.- FORMA DE REMISION:

a) Expediente original o por copia autentificada.

b) Completo

c) Foliado

1.- La resol

su adopcidn,
emplazandoles
este recurso e

2.- La noti
dispuesto en !

administrative 4 eAssistant- Detector defechas, y cuantias
Visualizar: Fechas Plazos tias
ADMISION DE LA DEMANDA E INCOA( Plazos 2
PROCESO
Ordénese también a la Administraci6é resolucién que se dicta

comin (Art. 4¢

3.- Hechas la
este Juzgado,
o emplazamient

4.- Si no &k
dentro del pl
éste remitirse
los emplazamie

INFORMACION F1

1.- E1 emplaz:
parte demanda:
reclamacién de

2.- Las Admin
el procedimie
L.J.C.A).

En M2

MINISTERIO DE
PLZA.SAN JUAN
28071 MADRID

de 106 Pdginas

acordando la remision del expediente se notifique en el plazo de
cinco diasS a cuantos

PROVIDENCIA DE SUSPENSION DEL Plazos 1
PROCESO

Una vez firme la sentencia dictada en el indicado procedimiento, se
notificara a los recurrentes afectados por la suspensién a fin de que
en el plazo de cinco dias puedan interesar la extension de sus efectos
en los términos del articulo 111, la continuacion del procedimiento o
bien desistir del recurso

ANEXO DEMANDA. RESOLUCION Plazos 2
ADMINISTRATIVA RECURRIDA

En este sentido sefialar que ha sido interpuesto dentro del plazo de
un mes, por persona legitimada, que tiene la condicion de interesada
al resultar afectada por el acto recurrido, siendo éste susceptible de
serimpugnado en reposicion

ANEXO DEMANDA. RECURSO Plazos 6
ADMINISTRATIVO PRESENTADO POR

DEMANDANTE

Los decretos-leyes deberén ser inmediatamente sometidos a debate

vuntariAn da - taralidzsd sl Canaraen Ada lae Ninntadne fanunrsda sl
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Algoritmos, Agentes y Asistentes
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Caso de uso: onesait cognition

Algoritmos, Agentes y Asistentes

STT (Habla a
Texto) ‘

LRR (Reconocimiento de
referencias legales)

NER (Reconocimiento de
entidades clave)

AKD (Deteccion Automatica

de frases de interés)

RDD (Deteccion de
Documentos Relevantes)

M1nsait

SCD (Deteccién de
casos o expedientes
similares)

SDD (Deteccién de
sentencias de interés)

Mejora y onesait
propuesta de

catalogacion de

documentos

Anonimizacién‘ onesouEstice
governmem documents
Propuestas de
documentos ‘
resolutivos



Gracias'!

Josep-Lluis Purcalla
CEdEX Justicia

Roc Boronat, 133
08018 Barcelona

M +34 626 81 02 76
jlpurcalla@minsait.com
www.minsait.com
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